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BFN — Bokféringsndmnden
BFNAR — Bokféringsndmndens allménna rad

Forbattrad redovisning med
komponentansats: Nyttan
overstiger kostnaderna

Remissversionen av K3:s kapitel om materiella anldgg-
ningstillgdngar ledde till ménga kritiska remissvar avseende
den s& kallade komponentansatsen. | den har artikeln
illustrerar Niclas Hellman, Bo Nordlund och Catharina
Pramhall varfor de anser att komponentansatsen ger en
battre redovisning jamfért med nuvarande praxis.

Remissversionen' av k3:s kapitel om
materiella anliggningstillgingar ledde till
ménga kritiska remissvar avseende den si

lyder:
»] det fall betydande komponenter i en

anliggningstillging forbrukas pa visentligt |

olika sitt ska anskaffningsvirdet delas upp
pa dessa komponenter.«

Framfor allt dr det foretridare for fastig-
hetsbranschen som har haft invindningar.
Fastighetsbolaget Castellum skriver till
exemnpel i sitt remissvar:

»Castellum anser att komponentavskriv-
ning innehéller alltfér minga beddmningar
och antaganden, utan att tillféra mervirde.
Detta tillsammans med en betydligt 6kad
administrativ borda medfor att Castellum
anser att nytean ir obefintlig och att redo-
visningen avseende frvaltningstastigheter
inte blir bittre.«

Ett citat frin Ingemar Rindstig ur
tidskriften FastighetsSverige nr 2/2011
illustrerar ocks# stindpunkten att kompo-
nentfrigan har en annorlunda karaktir f6r
just forvaltningsfastigheter, vilket skulle
motivera en sirbehandling:

»Komponentavskrivning 4r teoretiskt
tilltalande och fér ett industriféretags pro-

duktionsresurser (maskiner och byggnader)

- sannolikt angeléget for en god redovisning.
- Det iir annorlunda fér forvaltningsfastig-

kallade komponentansatsen. Formuleringen |
av det allminna radet, som bygger pi 1AsB:s |
standard for sme-foretag (IFRS for SMEs),

heter, vilkas tillgingar innehas 1 helt annat
syfte och dir visentlig information for
lisaren ir kassafldden och fastighetsviirden.

. Dir dr avskrivningar en forhillandevis (en

del tycker helt) ointressant information.«
Med synsittet att avskrivningar ir for-

. hallandevis ointressant information for for-
i valtningsfastigheter spelar det f6rstis inte si

stor roll vilken ansats man viljer. Med det

. synsittet ir det forstaeligt att kostnaderna
. att redovisa enligt komponentansatsen

uppfattas dverstiga nyttan. Bokforings-
nimnden (8rn) har dock inte haft Ingemar
Rindstigs synsitt som utgingspunkt vid
utformningen av K3.

I den hir artikeln kommer vi inled-

. ningsvis att illustrera varfor komponent-

ansatsen, enligt vir uppfattning, ger en
bittre redovisning jimfort med nuvarande

| praxis. Det gor vi genom en teoretisk

- beskrivning av bakgrunden till komponent-
. ansatsen, beskrivning av tillimpning av

. komponentansatsen ur arsredovisningen for

ett bérsnoterat foretag samt ett numeriskt

- exempel for att illustrera effekterna av olika

ansatser. Dircfter beskriver vi kritiken

© iremissvaren pi ett strukturerat sitt, dels

for att reda ut en del missférstind nir det
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giller pi vilken detaljnivi normgivningen
iri 3, dels som underlag for act diskutera

- de synpunkter som framforts om Skad

administrativ bérda. Fér den senare frigan

- spelar évergingsreglerna en visentlig roll
. och avslutningsvis beskriver vi var syn pi

denna friga.
Sammantaget menar vi att nuvarande

praxis ger en allefér missvisande bild av den

ekonomiska utvecklingen i féretag som inte

| tillimpar komponentansatsen. Vi visar hur

. komponentansatsen ger en visentligt for-

. bittrad redovisning. Retroaktiv tillimpning
| bedoms kunna leda till en for stor adminis-
. trativ borda och hinsyn bér dirfor tas till

. detta vid utformandet av dvergingsregler.

. Det dr viktigt att framhalla att bestim-

- melsen giller betydande komponenter som

i forbrukas pi visentligt olika sitt. Det blir

- sedan en friga for foretag och branschorga-
. nisationer att bedéma hur komponentansat-
| sen ska tillimpas. BFN anger principen i K3,
- men ger inte specifika anvisningar.

I sammanhanget vill vi ocksd fiista

© lasarnas uppmirksamhet pd att vir uppfatt-
' ning ir att en komponentansats egentli-

gen redan nu borde tillimpas 1 liknande

' situationer som beskrivs i denna artikel.
- 1 BFNAR 2001:3 Redovisning av materiella

anliggningstillgingar stir foljande 1 avsnitt

»Viktiga delar av vissa tillgingar kan
behiova ersittas regelbundet. S4 kan till
exempel en masugn kriva ny inklidnad
efter en viss nyttjandeperiod eller ett
flygplan en ny inredning. Sidana delar bor,

| nir si dr méjligt, redovisas och dirmed

. avskrivas som separata enheter eftersom de

- har en annan nyttjandeperiod och dirmed

- avskrivningstid 4n tillgingen 1 6vrigt (kom-
. ponentavskrivaing). Utgiften for att ersétta
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en dylik enhet redovisas som anskaffning
av en ny tillgdng och eventuellt kvarvaran-
de redovisat virde for den ersatta enheten
kostnadsfors.«

Aven BFNAR 2003:1 Anldggningsregisier
innebir att féretagen redan nu ska dela upp
tillgingar som innehiller olika delar med
skilda nyttjandeperioder i anliggnings-
registret.2 Vigledning kan dven hiimtas i
detta sammanhang frin ett uttalande frin
Redovisningsridets akutgrupp — ura 11 ;
Stérre bestkinings- och dversynskostnader avse-
ende materiella anlaggningstillgingar. '

Hufvudstaden 2010 (Mkr) Koncernen
= Nettoomséattning 1 321,0
= Underhall som kostnadsfors
direkt dver resultatrakningen 28,4
= Investeringar i fastigheterna
som har aktiverats 357,17

avser en nddvindig investering f6r att flyg-

- planet eller fartyget ska kunna skapa fram-

Tillgangar med flera komponenter

— vad dr problemet?

K3 innebir en mer principbaserad normgiv-
ning #n i k2. Detta ér 1 linje med den in-
ternationella utvecklingen 1 sd motto att en
viktig utgiingspunkt i k3 r den principba-
serade standarden IFRS for SMEs som 1438
gav ut 2009. | kapitel 2 i 3 finns grundlig-
gande principer, till exempel definitioner
och kriterier £6r redovisning (recognition)

av tillgingar och skulder. Fér matericlla
anliggningstillgdngar innebir detta att en
utgift som uppfyller tillgingsdefinitionen
ska redovisas som tillgang 1 balansrikning-
en nir kriterierna om tillforlitlig mitning
och framtida flédens sannolikhet uppfylls.
En tillging med begrinsad nyttjandeperiod
slaa skrivas av. Nagot férenklat kan ett av
kraven sigas vara att det méste vara san-
nolikt (mare fikely than nof) att tillgingen,
for att vara balansgill, kommer att generera
framtida betalningséverskott3 Detta blir
isin tur en avgdrande friga for redovis-
ningen av tillgingar bestiende av flera
komponenter som férbrulas p visentligt
olika sitt. Man kan till exempel tinka sig
ett fartyg eller ett flygplan dir motorn har

. tida betalningsoverskott. Det faktum att

© motorn samverkar med andra komponenter
. for att generera beralningséverskotten,

¢ och att de kassafléden som hiirrér just

© frin motorn inte tydligt gir att siirskilja,

_ innebir en svirighet i tillimpningen av

- tillgingskriterierna. Det dr dock tydligt

- att flygplanet/fartyget som helhet kommer

att generera framtida kassafléden med den

. nya motorn vilket motiverar aktiveringen
av komponentbytesinvesteringen. Detta

. var en central punkt i samband med 145B:s
. revidering av 1As 16 Property, Plant and

. Egquipment i borjan av 2000-talet (145 16,

Basis for Conclusions, BCS):
»In considering potential improvements
to the previous version of 145 16, the Board

. reviewed its subsequent expenditure recog-
- nition principle...First, the existing subse-

Figur 1

Tabell 1. Information om kostnadsfort underhall respektive aktiverade
.~ investeringar i Hufvudstaden pa koncern- respektive moderbolagsniva.

% av netto- Moderbolaget % av netto-

omsattning omsattning
7907

2,1% 1721 21,8%

27,1% *108,4 13,7%

| quent expenditure recognition principles
- did not align with the asset recognition
¢ prineiple in the framework.«

Bakgrunden till k3:s krav pé en

- komponentansats ir alltsd en striivan efter
. att redovisningen ska vara principbaserad
- och bygga pi de tillgingskriterier som

. anges i kapitel 2 Begrepp och principeri k3.

En beskrivning av komponentansatsen

- med tillimpning pi byggnader finns i Bo

. Nordlunds artikel Komponentavskrivning pd
- byggnader — féretag som redovisar enligt 1AS/
: IFRSiBalans nr 3/2004. Det ir siledes

* inte nigon ny friga for de borsnoterade

| foretag som tillimpar 145 16. Det torde

~ emellertid inte heller vara nigon ny friga

. for de borsnoterade foretag som féljer

148 40 Forvaltningsfastigheter eftersom

- kravet pi komponentansats finns dven dir.
- Lit oss aterge redovisningsprinciperna

. for tillkommande utgifter i bérsnoterade

Ett nybyggt bostadshyreshus anskaffas vid utgéngen av &r O f6r 15 000. Det
antas generera hyresintdkter om 1000 per ar under de kommande-100 aren.
Kostnaderna fér drift och reparationer antas uppga till 300 respektive 50 per ar.
Vi bortser fran skatteeffekter. Hyreshuset har féljande komponenter:

viisentligt kortare livslingd dn dvriga delar. Varde Andel Nyttjandeperiod Avskrivning
Motorn ir nédvindig for att tillgingen som Komponent A 3750 250 100 ar 37,5
helhet ska generera inbetalningséverskott. | Komponent B 9750 65% 50 &r 195,0
I slutet av motorns nyttjandeperiod kommer = Kompenent C 750 5% 33,33ar 22,5
den att behdva bytas ut for att tillgingen Komponent D 750 5% 16,67 ar 45,0
som helhet ska kunna fortsiitta generera Summa 15 000 100% 300,0

inbetalningséverskott. En ansats for att re-
dovisa tillgdngar av detra slag dr att viilja en
livslingd som fterspeglar de mer linglivade
komponenternas nyttjandeperiod samtidigt
som byten av komponenter kostnadsfors s
linge inte utbytet dr prestandahdjande. Det
dr till exempel vanligt med avskrivningspe-
rioder pi 100 4r avseende bostadsfastighe-
ter 1 privata bostadsforetag samtidigt som
det normalt sett ir nddvindigt med stora
planerade underhillsinsatser efter 50-60 ar.
Med utgingspunke i k3:s tillgdngskriterier
iir dock bytet av den kortlivade komponen-
ten {motorn i exemplet) en tillging — den

Tva redovisningsansatser:

* Prestandahjandeansatsen: Hyreshuset skrivs av Gver 100 ar, det vill saga
med 150 per &r (15 000/100). Komponentbyten (planerat underhall) kostnads-
férs i sin helhet nédr de uppstar.

= Komponentansatsen: Tillgadngen delas upp i betydande komponenier som
forbrukas i visentligt olika takt. Byten av komponenter aktiveras och varje kom-
ponent skrivs av under sin respektive nyttjandeperiod.

Eftersom IAS 16 anger att avskrivningsmetoden ska &terspegla det férvintade
monstret av erhallandet av ekonomiska férdelar fran tillgangen inkluderas dven
en jamférelse med kapitalvirdebaserad redovisning dar avskrivningar sker
uteslutande utifran kassaflsdesménstret | exemplet. Arliga hyresintikter samt
drifts- och reparationskostnader antas darvid motsvara betalningsfloden.
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Hufvudstaden {6r koncernen respektive Figur 2: Numeriskt illustrationsexempel = Resultatutveckling enligt

moderbolaget (vir kursivering}: 5 prestandahdjandeansatsen respektive komponentansatsen
> Koncernen (1as 40): »Tillkommande

utgifter aktiveras endast niir det ir troligt
att framtida ekonomiska férdelar forknip-
pade med tillgingen kommer att erhéllas
av koncernen och utgiften kan faststillas
med tillférlitlighet, samt att atgirden avser
uthyte av en befinthy e]k‘a_‘l inforande av en ny
identificrad kemponent. Ovriga reparations
och underhillsutgifter resultatfors l6pande 1 - -5.000
den period de uppstir.«

> Moderbolaget (ARL/RFR 2): »Moder-
bolagets forvaltningsfastigheter viirderas till |
anskaffningsvirde med avdrag for ackumu- -
lerade avskrivningar. Anskaffningsvirdet
utgdrs av forvirvspris, lagfartskostnader och
virdehdjande forbiteringsitgirder. Endast
utgifter som genererar bestdende virdehd;-
ning av fastigheterna aktiveras. Ombygg-
nadskostnader av underhllskaraktir
belastar resultatet.«

Tabell 1, med information himtad ur
Hufvudstadens arsredovisning, ger en
siffermissig illustration av skillnaderna i
redovisningsansats. Fér att kunna jimfora
koncernen med moderbolaget har storleken

=== Driftnetto ftre
avskrivning

=== Bruttoresultat efter
avskrivningar

=== Driftnetto fére
avskrivning

=== Bruttoresultat efter

; avskrivningar
pa kostnadsfért underhall och aktiverade in-
vesteringar relaterats till nettoomsittningen. |
Tabell 1 visar att komponentansatsen,
som tillimpas pi koncernnivi, medfor en | |
lig nivi pi det kostnadsforda underhalleti TP2HRBIBLINREBE S
relation till de aktiverade utgifterna. T mo- Resultatutveckling — prestandahdjandeansats (skala
derbolaget giiller det omviinda forhallandet dér de negativa vardena inte framgar)
—en stor del av underhallet kostnadstérs :
medan en mindre del aktiveras. Pi koncern- |
nivé rillimpas fair value model i 15 40 700
och det innebir att det inte sker nigon o_—
avskrivning pi de aktiverade utgifterna.
Det torde dock inte rida nigon tvekan 500
om att en komponentansats til%ﬁmpas och 400 O
att Hufvudstaden gor beddmningar av : avskrivning
vad som ir att betrakta som ett utbyte av 300 e RSV EATIE A BRHEE
komponent. En dversiktlig genomging av avskrivningar
motsvarande siffermissiga jimf6relser i .
andra bérsnoterade fastighetsforetag indike- | 100
rar att detta tillvigagingssitt 4r praxis. At
det redan finns en vana bland de bérsno- O Swmmpremessron e e
terade fastighetsforetagen att identifiera : = ol Songg Sy, G DR I8 T 5
komponenter bor kunna tas till vara om BFN Resultatutveckling = komponentansats
beslutar om inférandet av en komponentan-
sats 1 K3.
Numeriskt exempel fr att illustrera . byte: (i) med en komponentansats ar det . nentbytet kostnadsfors direkt under det dr
skilinader mellan olika ansatser . en nyinvestering i en ny komponentsom . investeringen genomfors. Detta framhaller
Om det bara vore en friga om att olika - ersiitter en gammal komponent som ir . ocksi Far i sitt remissvar:
komponenter har olika nyttjandeperioder . avskriven; (ii) om hela tillgngen urgdr »[Komponentmetodens] visentligaste
skulle man kunna tinka sig nagon form - ett avskrivningsobjekt si blir frigan vid . effekt ligger vanligen i redovisning av kom-
av viigd nytrjandeperiod av de ingiende komponentbytet om hela eller nagon del av ponentbyten, ofta mindre i den kade pre-
komponenterna. Men den stora skillnaden  denna utgift ska aktiveras och skrivas av. . cisionen 1 anvinda nyttjandeperioder ifriga
ligger i stillet i synen pa ett komponent-  © Det leder till att en stor del av kompo- . om den Idpande avskrivningskostnaden.«
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Ur virt perspektiv dr det centralt att
framhilla att det ir just den kombinerade
effekten av att byte av komponenter aktive-
ras och direfter skrivs av som ger en viisent-
ligt bittre redovisning in nuvarande praxis.
Lt oss illustrera detta med ett stiliserat
numeriskt exempel.? Exemplets forutsitt-
ningar beskrivs i figur 1. Den ena ansatsen,
prestandahdjandeansatsen, innebdr att till-
gingen betraktas som en homogen tillging
med en nyttjandeperiod och komponent-
byten kostnadstbrs nir de genomfors.

Den andra ansatsen, komponentansatsen,
innebir att tillgingen delas upp i kompo-
nenter som forbrukas i visentligt olika take.
Ayskrivning sker éver respektive kompo-
nents nyttjandeperiod och komponentbyten
aktiveras. Resultatutvecklingen enligt de
tvi ansatserna framgir av figur 2.

I sammanhanget ir det viktigt att notera
att det forenklade illustrationsexemplet ir
baserat pi ett bostadshyreshus. Logiken for
hur komponenter identifieras kan se olika
ut f6r olika typhus samt vara beroende av
fastighetsiigarens underhéllsstrategi. Kom-
ponentindelning fér ett centralt beliget
kontorshus torde 1 vissa delar avvika frin
komponentindelningar i ett bostadshyres-
hus.

Figur 2 visar resultatutvecklingen
fare och efter avskrivningar enligt de
tv ansatserna. Komponentansatsen ger
en jimn utveckling av driftnettot fore
avskrivningar pi 650 per ir och 350 per
ir efter avskrivningar. Det beror pa att
alla komponentbyten aktiveras och skrivs
av dver sina respektive nyttjandeperio-
der. Med prestandahéjandeansatsen 4r
driftnettot fére avskrivaingar samma som
med komponentansatsen under de ir som
komponentbyten inte gérs. Samtidigt ar

- bruttoresultatet efter avskrivningar 150

. hogre under dessa ir (skillnaden i arlig

. avskrivning mellan komponentansatsen

i och prestandahéjandeansatsen). Den stora
. skillnaden mellan ansatserna uppstir dock
- under 4r nir komponentbyten (planerat

¢ underhill) sker. Vid prestandahéjande-

. ansatsen sjunker di driftnettot kraftigt

(resultatet underskattas) eftersom det
planerade underhillet kostnadsfors trots att

-~ det uppfyller kriterierna for att redovisas

som tillging. Under ar nir planerat under-
hill inte genomitrs Gverskattas diremot
resultatet. Foretagets intressenter riskerar
att bli vilseledda av en sidan redovisning.
Den felaktiga bilden kan forstirkas av

. uppfattningar om att avskrivningarna utgdr
¢ forhillandevis ointressant information,

. medan driftnettot fore avskrivningar varje

_ 4r ger en mer rittvisande beskrivning av

- foretagets lonsamhet. Det stimmer inte.

| Nivéerna pi driftnettot kan vara centrala

- i samband med hyresforhandlingar men

- iven som underlag for virdebedémningar/

: lénsamhetsanalyser med mera och som

| framgir av figur 2 piverkas driftnettot
krafrigt av komponentbyten niir foretager

- redovisar enligt prestandahdjandeansatsen.
- Lat oss nu g vidare till de olika ansatsernas
i cffekter pd foretagets kapitalbindning.

Figur 3 visar utvecklingen av hyreshusets

¢ bolkfsrda viirde i det numeriska exemplet.

* Figuren visar att komponentansatsen ger

- ett avskrivningsfSrlopp som ganska vil

- Gverensstimmer med ett avskrivningsfor-
 lopp i enlighet med kassaflédesménstret

. for hyreshuset (kapitalviirdesbaserad

- avskrivning). Det blir tydligt i figuren

- att 1 takt med att hyreshuset blir dldre si

- ger komponentansatsen en bittre bild i

* balansrikningen av tillgingens ekonomiska

Figur 3. Numeriskt illustrationsexempel — Utvecklingen av bokfort vérde enligt prestanda-
héjandeansatsen, komponentansatsen samt kapitalvirdebaserad redovisning

* Redovisat varde
(prestandahdjandeansats)

e==== Redovisat virde
(komponentansats)

e==== Redovisat virde
(kapitalvdrderedovisning)
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¢ viirdeutveckling jimfort med prestanda-
. hojandeansatsen. Man kan forstas havda
~attden kapitalviirdesbaserade ansatsen,
| dir hyreshusets virde 1 slutet av varje ir

motsvaras av nuvirdet av de forvintade
framtida kassaflodena (och avskrivningarna

| utgdrs av drets frindring 1 detta viirde),
¢ bara dr en teoretisk modell som inte kan

tillimpas i praktiken. Man bor d betinka
att de noterade fastighetsbolagen anvinder

- just sidana kapitalviirdeberikningar for att
faststiilla det verkliga viirdet pi sina fastig-

hetsinnchav. Att komponentansatsen pé

ett bittre sitt in prestandahbjandeansatseﬂ

foljer utvecklingen av husets kapitalvirde
over tiden dr ett argument som ir virt att

. beakta av dem som tilltalas av redovisning
- av forvaltningsfastigheter till verkligt virde.

Nir redovisning till verkligt viirde inte #r
ett alternativ och redovisningen ska ta sin

- utgingspunkt i anskaffningsviirdet ir det

- mycket centralt att utvirdera olika redo-

. visningsansatser utifrin deras kombinerade
| resultat- och kapitalbindningseffekter. Som
¢ illustrerats i figur 3 innebir prestanda-

. héjandeansatsen en underskattning av

- resultatet under komponentbytesir och en

. dverskartning av resultatet under &vriga dr,
- samtidigt som kapitalbindningen fingas

. allt simre i balansrikningen i takt med att
. huset blir dldre.

. Remissynpunkter

. Som framgir av ovanstiende argumenta-

| tion menar vi att komponentansatsen

' innebir en visentligt forbittrad redovisning
. jimfort med nuvarande praxis som bygger

- pi prestandahdjandeansatsen. Den okade

. nyttan miste dock stillas mot de kostnader
* som en forindrad ansats innebér. BFN har

- fitt remissynpunkter avseende kompo-

. nentansatsen frin nio olika foretag och

¢ organisationer: Castellum, Far, Hyres-

. gistforeningen, Fastighetsigarna, Sveriges
- allminnyttiga bostadsforetag (saBo),

- Sveriges redovisningskonsulters férbund

. (sr¥), Svenska Bostider, Svenskt Niringsliv
- samt Sveriges Byggindustrier. Argumen-

* tationen 1 remissvaren fokuserar nistan

. uteslutande pa kostnaderna med ansatsen.

- Huruvida komponentansatsen ger bittre

| eller simre avbildning av den ekonomiska

- utvecklingen jimf6rt med nuvarande praxis
- diskuteras inte explicit i remissvaren. lera
- remissinstanser verkar dock se komponent-
- ansatsens fordelar: Far och srF foresprikar
. till exempel att ansatsen ska gilla for storre
. foretag; Hyresgistforeningen och sABO

' menar att det ska vara frivilligt att tillimpa
" komponentansatsen. Eftersom de grund-

. liggande principerna i k3 dr samma for alla




foretag som tillimpar k3 har BN beslutat
att viirderingsreglerna ska vara de samma
for alla foretag. Undantag f6r mindre
foretag® gérs endast nir det finns lictnader ©
upplysningskraven for mindre foretag 1 ARL.
Ett mindre féretag har ocksi mdjlighet att
villja att tillimpa det forenklade regelverket
k2. 52 till argumenten om de kade kost-
naderna. Nistan samtliga remissinstanser
ockar pi det 6kade arbete som komponen-
tansatsen medfor genom identifieringen av
komponenter och upprittandet av avskriv-
ningsplaner. Vi menar att det ir rimligt att
anta att fastighetsforetag som tillimpar k3
borde ha nigon form av underhillsplaner
for de komponenter som kan komma i friga
och att uppritta avskrivningsplaner for
dessa komponenter ligger inom ramen for
vad som kan kritvas. Det giller trots allt
»betydande komponenter i en anliggnings-
tillging som férbrukas p visentligt olika
sitt« och detta bér vara komponenter som
fastighetsforetag i vilket fall som helst foljer
upp och planerar f&r i sin verksamhet.

Det finns en oro for att det blir vildigt
ménga komponenter och diirmed ett stort
antal avskrivningsplaner. Far och saso
pekar i detta sammanhang pi behovet
av viigledning. Hir dr det mycket viktigt
att poiingtera att K3 ir en principbaserad
normgivning och det innebir att det ir just
principen som anges medan tillimpningen
sker i foretagen. Branschorganisationer bor
kunna spela en viktig roll for att utveckla
praxis nir det giller vad som ska bedémas
som betydande komponenter som forbrukas
pé visentligt olika sitt. Vi beddmer att det
finns vissa kostnader férenade med inféran-
det av komponentansatsen men att dessa till
stora delar dr av engingskarakeir och vil
motiverade med hiinsyn till den skade nytta
som ansatsen innebir. V1 dr dock medvetna
om att en tillimpning av komponentansats
sannolikt kan leda till Iépande merkost-
nader 1 forhillande till en tillimpning av

Ladda ner en demo av WinSkaft www.programgruppen.se _

. prestandahdjandeansatsen pi sd sitt att det
. blir merarbete kopplat till att uppdatera/

- underhilla anliggningsregister for de olika
- avskrivningskomponenterna.

. Retroaktivitet och Gvergangsregler

- Minga remissinstanser framhiller att
 retroaktiv tillimpning kommer att medfora
- stora kostnader. En annan vanligt forekom-
- mande synpunkt dr att évergingsreglerna

- borvara generdsa for att ge tid for nédvin-
. dig anpassning av de interna system som

| piverkas. Detta ir viktiga synpunkter som

. BFN miste beakta om nimnden beslutar att
| inféra komponentansatsen i 3.

Avslutning
Vihar i denna artikel belyst bakgrunden till |

BFN:s stillningstagande att inféra kompo-
nentansatsen i remissversionen av k3. Det &r
mycket centralt att striva mot att redovis-
ningen, med rimliga kray pé tillforlitlighet,
ska avbilda den ekonomiska innebsrden av
féretagets verksamhet si vil som méjligt.

. For dllgingar med linga nyttjandeperioder
- dr detta mycket svirt, men stegen bér dnda
- tas 1 ritt riktning. Komponentansatsen

innebir en forbittrad redovisning jamfart
med dagens praxis som riskerar att vilseleda
anvindare av redovisningsinformation.
Inférandet av komponentansatsen innebir
att praxis fGr att faststilla vad som utgér be-
tydande komponenter inom olika omriden
behéver utvecklas. Branschorgan bor kunna
spela en viktig roll for sidan utveckling,

I detta sammanhang 4r det dock viirt att
notera att erfarenhet av komponentansatsen
redan finns hos de borsnoterade foretagen,
dér den reviderade versionen av 1as 16 variti
kraft sedan 2005. Exemplet frin Hufvudsta-
den visar att det finns en sidan praxis ocksa
bland bérsnoterade fastighetsforetag vid
tillimpning av 1as 40. BFN har noterar den
oro som finns bland fastighetsforetagen for
att retroaktiv tillimpning kan skapa omoti-
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¢ verade kostnader och att detta miste beaktas
- vid utformningen av dvergangsregler. <

- Fotnoter

- 1) Bide remissforslaget och remissvaren finns pi

L www. bfn.se

2) Puntten 8 lyder: Anlaggningar som funktio-

- mellf seft framstir som en enhet kan behandlas

| som en post | anliggningsregistret. En firutsitt-
- ming dr dock att nytijandeperioden ir densamma
. for de olika delarna i anliggningen.

- 3) Den fullstandiga definition av en tillging en-
ligt K35 remissversion lyder »En tillging ir en

o resurs Guer vilken fretager har det bestimmande
inflytandet iill folyd av intriffade hindelser

- och som forvintas ge upphov £ill ett inflode

| au resurser som innefattar framtida ekono-

miska fordelar.« Kriterierna avseende si kallad

recognition omfattar krav avseende tillfirlitligt

o matning och de framtida ekonomiska fordelarnas
. sannolikbet.

. 4) Moderbolaget sirredovisar inte  fastighetsfir-

- vdrv och aktiverade utgifter. Arefs fastighetsfor-
- wvarv om 175 Mhkr torde dock ha skett i moderbo-
- laget och beloppet i tabellen bar beraknats som de
. fotala investeringarna inklusive forvirv enligt

not 17 (283,4 Mter) med avdrag fér de fastighe-
ter som forvdrvats under dret (175,0 Mbkr).

5) Observera att syftet med exemplet endast dr
att lustrera skillnaderna mellan olita redo-

- vismingsansatser. Férenklande antaganden har
! dé?ﬁ'ﬁr gjorts, till exempel nir det galler byres-
Coch kosinadsutveckling.

6) Vad som ir ett mindve firetag framgir av
1 kap. 3 § ARL.

féretagsekonomi vid Handelshégskolan

i Stockholm och vice ordférande | BFN.

BO NORDLUND 4&r teknologie doktor

och verksam i BREC AB samt vid KTH och
Karlstads universitet.

CATHARINA PRAMHALL ir redovisnings-
expert pa BFN och projekiledare for K3-projektet.
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